Abt kontra Graf

‘Wie das Kloster Steinfeld gegen den Grafen von Blankenheim

gewann. - Aus den letzten Jahren der grdflichen Herrschaft

Im Jahre 1763 wurde vor dem Reichskammergericht in Wetzlar ein ProzeB3 gefihrt
und mit einem Urteil abgeschlossen, in dem unser Dorf, besser gesagt die ,Doérfer" Ge-
markung, eine wichtige Rolle spielte. Worum ging es dabei?

Seit 1121 gehdrte die Pfarrei
~Rypstorff* zum Kloster Steinfeld.
Pramonstratenser-Ménche waren
dort Pfarrer. Es gab demnach ei-
nen regen Verkehr zu FuBB oder zu
Pferd von Steinfeld nach Ripsdorf,
und der einzige mogliche Weg
fiuhrte durch die Gemarkung von
~Blankenheidmerdorf" (siehe ne-
benstehenden Kartenausschnitt)
und damit durch das Gebiet des
Grafen von Blankenheim. Und der
hatte hier eine glinstige Gelegen-
heit gesehen, das ,reiche" Kloster
mit Durchgangs-Gebihren zu
~Schropfen®. Als das dem Abt von
Steinfeld ,,zu doll* wurde, verklag-
te er den Grafen auf freien Transit
durch sein Gebiet. Vor allem ging
es dabei um die einzigen Mdéglich-
keiten, die Urft zu Uberschreiten:
Am Kichenberg und bei Lomberg.
So kam es vor dem Reichskam-
mergericht in Wetzlar im Jahre

1763 zum Prozel3 ,Abt gegen- 1 = nach Sohmiidtheim 2 = fiach Blankenheimerdorf, Steinfeld

Graf - _ 3 = nach Blankenheim 4 = nach Nonnenbach, Ripsdorf
Elfrlge Helma.tforSCher.‘. (bes. Ausschnitt aus: Landesarchiv NRW, Abtlg. Rheinland, Mander-

Dank an Bernd Michels, Hlngers- scheid-Blankenheim, Akte Nr. 153, Blatt 650-654, Beilage Nr. 17

dorf) fanden im Staatsarchiv Dus- (Az.: R 1-5.6-3576/11), ebenso die folgenden 2 Textseiten

seldorf einen Aktenstapel, der das damals ergangene Urteil zusammen mit einer
~Wanderkarte" des einzuschlagenden Weges als Anlage 17, gezeichnet von dem Aren-
bergischen Landmesser Peter Hamecher, vom 28. Sept. 1763 enthielt. Leider fehlen
alle anderen Unterlagen wie die Klageschrift des Abtes und besonders die Zusammen-
stellung der dem Kloster entstandenen Kosten. Bei genauerem Studium des Karten-
Ausschnittes ist leicht festzustellen, daB3 es sich dabei nur um eine grobe Handskizze
mit vielen Ungenauigkeiten handelt. Deutlich aber ist, daB der Weg der Steinfelder
Mdénche von und nach Ripsdorf durch unser Dorf und die ,,Dérfer Gemarkung® fuhrt.
Der folgende Text ist meist in der originalen Schreib- und Sprechart der Zeit be-
lassen. Nur einige Stellen wurden der besseren Verstédndlichkeit wegen etwas ,, geglét-
tet". Das ,Juristen-Deutsch" ist zu allen Zeiten etwas ganz Besonderes gewesen. Viel-
leicht macht es ein wenig Freude, in diesem fiir uns heute kaum zugénglichem Text zu
stébern. Trotzdem bleibt das Lesen und Verstehen nicht so einfach. Die abgebildete 1.
Seite des Urteils mag einen Eindruck davon geben, welche Schwierigkeiten flr den
,Normalbiirger" das Ubertragen bereitet, vor allem, weil die Riickseite des Papiers



stark durchscheint. Ein besonderer Dank
gilt Manfred Konrads, Manscheid, der das
Lesen und Verstehen erst ermdglichte.
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Dafs anv Unseremv Kayserl. Coummer-Gericht die Ehwsame, Liebe und
andidichtige AbLE und Conwentualer des Gotteshauses Steinfeld in der
tiffel ordinis St. Novberti duwwrch hwen constitvivtenw Anwalddt demun -
thigst Kklagend vor und anbracht haben, solches ist aus abschwiftlich
VL@Z)WW@beigergten, anliegenden) Supplocatuoﬂm (=Bittschriften) und de-
V@VVAV\J,ag/eVV Nr.1 bis 17 (Anlage 17 ist die ,Wander-Karte") inclusive mehweres
Innhalty zw vernehunen.
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Kayserl. Caommer Gericht rechtlich entschiedew seyn wird. Deme also- inv
allemv gehorsamlich nachkomwist, alfl liel-Dir seyn mag, vorangedrohte
Poer zw vermeyden. Daraw geschieht wnsere evvnstliche Meynung.

Wir heischen und laden danelben dich duwrch melhwmals gedachter
Urnsere Kayserl. Macht, aunch vow Gerichty- und Rechtswegen hiermit auf
den nachsten dreyssigsten Tag nach Uberantwort oder Verkiindung
dieses;, WWMP@VWLP&?VLP/(: endgiiltig, unumstdBlich), wesruwv derselbe
kein Gerichty-Tag seinv wirde, den ndchsten Gerichty-Tag hernach; o
diesenmv unserem Kayserl. Camumer-Gericht duwrchv einenv gevollmiichiig-
tervArwaldt zw erscheinen; glaublichyAngeig und Beweifs zuw tun, dafd
diesem Unserem Kayserl. Gebott gehovsamlichv gelebt seyest, oder wo-
nicht, alfidarwy zw sehen und zuw héren, dafl Dw wm Deines Ungehor -
saums willeww durchy Urtheil und Rechtsprechew inv vorgemeldte Pden ge-
fallew seyest, oder aber erhebliche Ursaches rechtlich vorzubringen,
waruwn solche Erkldirung nicht geschehen konne, und endlich Entscheid

Wann Dw beklagier Graff kdumest oder evscheinest, alfs davuv also-
oder nicht, so-wird doch nichty desto-weniger auf klagendew Theil an-
ruffenv und erforderen hierinw im Rechttenw mit gemelder Evkdimntinufs, Er-
kKlorung und anderen gegen Dichv verhandlet und procediert, wie sich
das seiner Ordnung nach gebivhwet.

Dawauf dw dich g richten halbest.
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mowwv propricv (=eigenhandige Unterschrift) -
und - Dr. Josephus Bovwn, Kayserl.

Camumer -Gerichty Proto- - Notawrins - mu p.

Selbst in der schweren Zeit der von
Friedrich d. Gr. angezettelten schlesischen
Kriege ging also die normale Verwaltungs-
tatigkeit und Rechtsprechung im Reich wei-
ter. DaB der Graf gegen das Kloster keinen
| Erfolg hatte, sogar einen grandiosen Rein-
| fall erlebte, wird ihm und seiner Kanzlei
nicht geringes Unbehagen verursacht ha-
ben. Ob es sie aber sehr bedriickte, wissen
wir nicht. Jedenfalls ging das Leben auf der
Blankenheimer Burg wie gewohnt seinen

Grafin Luise Franzuska 1725 17647: Gang. Als zwei Jahre spater die 2. Frau des

die 2. Gemahlin von Graf Johann Wllpelm ; Grafen starb und _keinen mannlichen Erb_en
Ll 4 geboren hatte, heiratete er 1766, also wie-




der ein Jahr spater, zum dritten Mal. Nach der
Trauung in Koéln wurde das Paar mit groBem
Glanz und einem dreitagigen Fest in der Resi-
denz festlich empfangen. DaBB ,Beamte und ge-
treue Unthertanen™ sich dabei verpflichtet sa-
hen, ihre ,unthertanigste Devotion und Pflich-
ten® durch entsprechende ,groBzligige Taten"
zu bekunden, wurde selbstverstandlich erwar-
tet, und sie gaben gewiB3 freudig und reichlich!
Ubrigens: Die neue Braut war 1744 geboren
und damit 36 Jahre jlinger als der Brautigam.
Man mag sich ausmalen, welcher Druck nun
auf dieser jungen Frau lastete. Und welche
menschliche Tragddie sich auf der Burg ab-
spielte, als sie in 6 Jahren Ehe ,nur" 4 Téchter
zur Welt brachte. Die Hoffnung auf einen Erben
und Nachfolger in der Herrschaft war ent-
tauscht. Sie starb 1772, im gleichen Jahr auch
ihr Mann.

Der einzige legitime Nachfolger war nun
Johann Wilhelms Bruder Franz Josef. Der muB-
te aber erst durch Dispens von Papst Clemens
XIV. als Domherr zu Kdln und StraB8burg und
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als Propst zu St. Marien in Aachen ,in die Welt
zurlckgeholt werden®. Und er war sogar ge-
zwungen, sich auf seine alten Tage eine Frau
ins Haus zu nehmen!! Dieses ,bittere Los™ wur-
de ihm dadurch erleichtert, daB auch sie 36 Jahre jinger war als er. Sie Uberlebte ih-
ren Mann ebenfalls 36 Jahre. Aber auch sie brachte keinen Sohn zur Welt. Damit war
also die direkte Erb - Nachfolge in der Grafschaft Blankenheim erloschen. Nun blieb als
einziger Ausweg die

Mit einem dreitdgigen Fest feierte 1766 die
Grafschaft Blankenheim die dritte
EheschlieBung des Grafen Johann Wilhelm
aus: Manderscheider-Katalog S. 27

weibliche Erbfolge.
So wurde 1780
Augusta, die alteste
Enkelin von Johann
Wilhelm, neue Gra-
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